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Yeni Biiyiime Teorisi: Ticaret, Inovasyon ve Biiyiime*
Gene M. GROSSMAN & Elhanan HELPMAN

Giris
aul Romer (1986, 1990) ve Robert Lucas (1988)’in makaleleri bize; dl¢ege gore
artan getirilerin mevcut oldugu bir ekonomik ortamda yatirim gerceklestiginde,
sermayenin marjinal {irliniiniin  iskonto oranma gore zamanla diismesi
gerekmedigini hatirlatmigtir. Zira sermaye birikiminin tesvik edilmesi siiresiz
devam edebilir ve uzun donem kisi basina biiyiime saglanabilir. Bu zekice goézlemler
iktisadi biiylime teorisini canlandirmistir. Aragtirmalarin ilgisi bilgi sermayesinin birikim
stirecine odaklanmustir; ¢linkii bilgi, kamu mali niteligi sebebiyle dlgege gore artan
getirilere tabidir. Beseri sermaye yatirimlarina ve yeni teknoloji yatirimlaria dayali uzun
donem biyiimeyi belirleyen faktorleri kavrayabilmek igin gegmiste bir girisimde
bulunulmugtur. Biliylime teorisindeki gelismeler uluslararasi iktisadin merkezinde
uzunca bir siiredir sorun teskil eden bir ¢ok meseleyi titizlikle agiklamamiza olanak
saglamaktadir. Ornegin, uluslararas: ticaret ne Slciide ve ne sekilde “bilyiimenin
motoru” gorevi gormektedir? Uluslararasi aligverisler ticareti gergeklestiren tekil
iilkelerin biiyiime performanslarmi dogal olarak artirmakta midir? Ve hangi iktisadi
politikalar biiyliyen, agik bir ekonomide ozellikle yiiksek refah diizeylerinin
saglanmasina yardim etmektedir?

Biiylime teorisyenleri ayni zamanda; uluslararasi iktisadi cevrenin, belirli
iilkelerdeki firmalara bilgi yaratmalar i¢in verilen tesviklerden nasil etkilendiginin
farkia vararak kazanimlar elde etmeye devam etmislerdir. Kiiresel ekonominin bir
takim Ozellikleri, bilhassa biiylime performansini anlamak agisindan biiyiik 6nem
arz etmektedir. Ilk olarak; karsilastirmali iistiinliiklerin alisilagelmis gosterimleri,
belirli iilkelerin ne dlgiide bilgi yaratmada uzmanlasacagini ya da ne dlgiide beseri
sermayeyi ve yeni teknolojileri yogun olarak kullanan mallarin iretiminde
uzmanlasacagim belirleyebilir. Ikincisi; biiyiik 6lgekli diinya ekonomisinin,
arastirmalardan elde edilen kazanimlarin baskalarinca kullanim konusunda biiyiik
firsatlar yaratmasi, yeni teknolojiler iireten firmalara verilen tesviklerin artmasimi
saglayabilir. Ugiinciisii; hizi ve ucuz haberlesme diinyasinda, fikirler ve bilgi
hizlica sinirlar1 asarak yayilir. Ulkeler, ticaret ortaklari olan iilkelerde yapilan bilgi
yatirimlarindan ve bu yatirimlardan kaynaklanan bilgi yayilmalarindan
faydalanmaya devam ederler. Ancak iilkeler, kendi yatirimlarindan elde edilen tiim
fayday1 elde ederek igsellestirmedeki kabiliyetsizliklerinden dolayr bu bilgi
yayillmalarindan zararli da ¢ikabilirler. Son olarak; uluslararast sermaye
piyasalarinda faaliyet gostermek, bilgi sermayesini de iceren tiim sermaye
bicimlerinde yapilan yatirimlar: finanse etmede genisletilmis bir firsatlar biitlinii
sunmaktadir. Uluslararasi ticaret ¢evresinin bu degisiklik gosteren goriiniimleri,
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Review, Vol.80, No.2, pp. 86-91, 1990. Bu makale, 14 Ocak 2015 tarihinde, bizzat Gene M.
Grossman ve E. Helpman’in kisisel izinleri ve AEA Telif Haklar1 Yetkilisi E. Lee tarafindan
saglanan “Cevirisini Yayinlama” hakkindaki kurumsal izne dayanilarak yayinlanmaktadir. (Ceviri:
Burak Seyhan).
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acik ekonomide inovasyon (yenilik) ve biiylimeyi ele alan bu ¢aligmada belirgin
olciide onemli rol oynamustir. Izleyen bdliimde ¢alismadaki arastirma yaklagiminin
genel bilesenleri tanimlanmaktadir. Ardindan ikinci bdliimde; son derece
basitlestirilmis bir ticaret, bilgi birikimi ve biilyime modeli ortaya konmakta ve bu
model, baz1 yeni bulgular1 agiklamada kullanilmaktadir.

1. I¢sel inovasyonu modelleme

Cogu biiyiime teorisyeni, teknolojik gelismeyi geleneksel olarak digsal ve
tesaduifi bir sirec olarak ele alan neo-klasik, Solowcu bir ¢evrede yetigmistir. Bir
takim genel 6zellikleri, inovasyonu uzun donem biiyiime genel denge modelleriyle
i¢sellestirme c¢abalarini digerlerinden ayirmaktadir. Bunlarin en 6nde gelenleri; ilk
olarak, yeni bilgi yaratmada kullanilan kaynaklart titizlikle hesaplamak, ikincisi ise
0zel kesim AR-GE yatirimlarini harekete geciren belirgin kar gidiisii diisiincesidir.
Bu konularda, yeni teori, endiistriyel organizasyon iktisat¢ilar1 tarafindan
gelistirilen modelleme yaklagimlarini kullanmaktadir.

Endustriyel AR-GE; maliyet azaltimini, {riin inovasyonunu ya da kalite
iyilestirmesini amaglayabilir. Yeni nesil arastirma, teknolojik gelismenin
yukaridaki bu tiim formlarimi uzun dénem inovasyon ve biiylime analiziyle
birlestirmektedir. Uriin inovasyonu konusundaki calismamizda (1989a, 1989b,
1990; ayrica bkz. Romer, 1990), bir girisimcinin, bir {irliniin iiretilebilmesinden
once, yeni ve farkhlastirilmis bir {riin tasarnm1 gelistirmesi gerektigi
varsayilmaktadir. Bu, kaynaklarin AR-GE’ye tahsis edilmesini gerektirmektedir.
Calismada AR-GE, girdileri (birincil iiretim faktorlerini) ciktilarla (yeni iirlinler
icin tasarim modelleri) iliskilendiren bir teknoloji belirleyen, olagan bir iktisadi
faaliyet olarak ele almmaktadir. Onceki calismalarimizda [(1989c, 1989d) ve
(Grossman, 1989)] kalite yiikseltme siireci; her biri yeni nesil iriin gelisimini
amaclayan, eszamanli ve sanayi koluna 6zgii patent yariglarinin bir biitlinii olarak
modellenmektedir.' Bu durumda; standart bir iiretim fonksiyonu, kaynak girdilerini
girigimcinin arastirma buluslart elde etme anlik olasiligiyla iligkilendirmektedir.
Her iki durumda da AR-GE maliyeti, hem teknolojik fiyatlara hem de piyasa
kosullarma gore degismektedir. Ciinkii faktor fiyatlar1 genel dengede aligilageldigi
bicimde belirlenir.

Calismamiz boyunca Schumpeterci bir bakis agis1 benimsenmistir. Arastirma
kazanimlar1, smirli derecede piyasa giicli liretmektedir ve boylece kar firsatlari
yaratmaktadir. Bu potansiyel karlar AR-GE harcamalarim hakli ¢ikarmaktadir.
Piyasadaki mevcut markalara eksik olarak ikame eden yeni bir Grin
gelistirildiginde; inovatdér (yenilikci-yeniligi gerceklestiren), piyasada bir bosluk
saptayabilir ve bir sonraki agama olan oligopolistik piyasadaki marjinal maliyetin
Uzerindeki bir fiyat talep edebilir. Benzer bigimde, mevcut bir Grin
gelistirildiginde; yeni endiistri lideri Uretim maliyetinin TUstiinde bir fiyat
belirleyebilir ve {irliniin dogas1 geregi bu durumda bile daha iistiin nitelikli olan1
almak isteyen tiiketiciler bulabilir. Her iki durumda da inovator, siresiz olarak ya
da sinirl bir siire i¢in devam edebilecek bir kar akimini elde edecektir.

Calismada AR-GE siireci, girisin bedava oldugu bir siire¢ olarak
modellenmektedir. Girisimciler, arastirma laboratuvarlart kurmaya tesvik verildigi
anda bu laboratuvarlar1 kurabilirler. Bu durumda, aktif bir AR-GE sektori olan bir
denge durumunda, bu faaliyetten beklenen getiriler yalnizca “normal” olmalidir.
Ciinkii bu normal getiriler, sermayenin firsat maliyetini yansitmalidir ve
dagitilmamis tiim riskleri telafi edici olmalidir. Caligmada bu “arbitrajsiz” kosul;
sermaye piyasalarinda belirlenen faiz oraniyla, basarili inovatorlerin elde ettigi kar

! Bu yaklagim, Philippe Aghion ve Peter Howitt (1989)’u baz almaktadir.
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oranini ve taklit¢ilik ya da rakiplerin yapacagi inovasyonlar sebebiyle aginmig-yok
edilmis kar akisini iligkilendirmede kullanilmigtir. Bu bakis agisin1 benimsemek,
uluslar ticaret ve ticaret politikalarinin AR-GE’yle baglantili bazi iilkelerdeki
firmalara verilen tesvikleri nasil etkileyecegini bir takim kanallarla incelememizi
saglayacaktir. Ornegin; dis rekabetgilerin varligi, yabanci firmalarm Kkargit
miihendislik hamleleri yapabilmeleri ya da ileri gelistirmeye konu olan {iriini
hedefleyebilmeleri durumunda firmanin elde edebilecegi olas1 kar firsatlarim
azaltacaktir. Ayrica, ticaret engelleri, yerli ve yabanci firmalarin kar oranlarina etki
etmekte ve ilave olarak faktor fiyatlarinda dolayisiyla da genel dengedeki AR-GE
maliyetlerinde degisiklige sebep olmaktadir.

Calismamizdaki AR-GE modellemesi, bilgi iiretim siirecinin dogal sonuglari
olduguna inandigimiz yayilmalarin tiim durumlarmni birlestirmektedir. Iyi bilindigi
iizere, teknoloji bir kamu malinin ¢ogu karakteristik 6zelligini tasimaktadir. Bir
hammadde olarak bilgi, rakipsizdir. Cilinkii, bir takim taraflar bilgiyi esanli olarak,
ekstra bir maliyete katlanmadan kullanabilirler. Ayrica, ¢ogu durumda milkiyet
haklarmi1 miikemmel bir bigimde belirlemek ve uygulamak zor olabilir; dyle ki,
taraflar yaratilan bilginin digerlerince kullanilmasmi dislayamamaktadirlar.
Bilhassa, bir endiistriyel inovator, digerlerinin bazi belirli {iriin ya da siireglerin
gelistirilmesi esnasinda {iretilen bilimsel bilgi ve miihendislik bilgisinden
yararlanmasini engellemede zorluk yasayacaktir. Romer (1990) mnvurguladig: gibi
s0z konusu bu yayilmalar, toplam bilgi yatirnminin dlgege gore diismeyen getiriler
sergilemesine ve boylece inovasyonun uzun ddnemde surdirilebilir bir slreg
olmasi sonucunu dogurabilir.

Yayilmalar alacagi kesin bigim, farkli uygulamalara ve farkli endiistriyel
aragtirma tiirlerine gore degisebilir. Su ana dek iki farkli modelleme yaklasimi
benimsenmistir. Uriin inovasyonu konusundaki makalelerimizde; Romer (1990)’1n,
her bir arastirma projesinin yalnizca imalatgisi i¢in patentlendirilebilir bir yeni iirlin
icin tasarim modelleri iliretmeyecegi, ayn1 zamanda genel bilgi sermayesi stokuna
da dlgililemeyecek bir katk: yapacagi varsayimi izlenmektedir. Bilgi sermayesi AR-
GE’nin bir kamusal girdisi olarak ele alinmakta; dyle ki, zaman i¢inde herhangi bir
noktada farkl tiirde bir iiriin icat etmek i¢in daha az kaynaga ihtiya¢ duyulacagi,
daha cok ihtiya¢ duyulaninsa bilimsel kavrama siireci olacagi varsayilmaktadir.
Kalite yiikseltme konusundaki makalelerimizde, arastirma laboratuvarlarinin
mevcut nesil iirlinlere iliskin bir basar1 saglamasa da gelecek nesil teknolojiler
konusunda yariga katilacagi varsayilmaktadir. Dolayli olarak, bir malin iiretimini
gerceklestirmek i¢in ihtiya¢ duyulan bilgi (ya da miilkiyet haklar1 korumasi altinda
bu eylemin yasaya uygunlugu) daha iyi bir iiriin icat etmek i¢in ihtiya¢ duyulan
bilgiden ayrilmaktadir. Caligmada, gelistirme teknik bilgisinin (know-how)
kamusal alanda bedava bulundugu bir ortamda iiretim teknik bilgisinin 6zel ve
Olciilebilir oldugu varsayilmaktadir.

2. Uzun dénem buyidmenin belirleyicileri

Calismada; bazi bulgularin gozler oOniine serilmesi amaciyla oldukga basit,
aslinda kiiciik bir ticaret, bilgi birikimi ve i¢sel biiyiime modeli gelistirmenin uygun
oldugu kanitlanmaktadir. Model, bilgi {ireten tek bir sektdrdeki yaparak 6grenme
kaynakli bir biiylimeye dayanmaktadir. Bu nedenle model, birinci boliimde
tanimlanan yaklasimin merkezinde yer alan bir takim o6nemli bilesenleri ihmal
etmektedir. Bilhassa, ayrik bir AR-GE faaliyeti yoktur ve yalnmizca yeni bilgi
iiretme gorevine adanmig kaynaklar da s6z konusu degildir. Dahasi, yeni ya da
daha istliin teknoloji sahiplerinin karlarinin biiylimesi bilgi birikimine Onctluk
etmemektedir. Yine de, bu noktada basit ekonomi birinci boliimde tanimlanan daha
karmagik ekonomilerle aym iki ozellik tasimaktadir. Birincisi; biiylime oram
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yaklasik olarak, bilgi yaratma faaliyetine tahsis edilen kaynaklar dengesince
belirlenmektedir. Burada sektor, diger makalelerimizde ifade edilen AR-GE
sektoriiniin roliinii, yaparak 6grenme faydalar1 iireterek iistlenmektedir. Ikincisi,
uzun dénem siirdiiriilebilir bilylimenin saglanmasmda yayilmalar kritik bir rol
oynamaktadir. Bu benzerlikler nedeniyle basit model kullanighh bir egitsel rol
oynayabilir.

O halde iki sektorlii ve iki faktorlii bir ekonomi diigiinelim. Faktorler, arzi sabit
olan toprak (T) ve emek (L) olsun. i sektoriindeki ¢ikt1 asagidaki 6lgege gore sabit
getirili neo-klasik bir tretim fonksiyonuyla verilmistir.

X =KF (T, L), i=1,2, (1)

T've L'sirasiyla, toprak istihdamini ve emek istihdamini gostermektedir. i
sektdriinde K (“knowledge”dan), bir kamusal girdi olarak anlik bilgi sermayesi
stokunu temsil etmektedir. Bilgi, sekttrlerden birindeki farz edelim birinci
sektordeki iiretim tecriibesinin bir irlinii olarak birikmektedir. Bu yaparak 6grenme
faydalari, onlar lireten tekil firmalar igin biisbiitiin digsaldir ve her iki sektoérdeki
verimliligi de artirmaktadir.

K=bX (2)

Son olarak, tiiketiciler herhangi bir homotetik (benzer) zamanlararas1 fayda
fonksiyonunu maksimize etmektedirler.

Igsel goreceli fiyatlarm p = p1/p; oldugu, iki malin ticarete konu oldugu kiigiik
bir ekonomi ile baglayalim. Su an i¢in varsayalim ki bu ekonomide disaridan gelen
bilgi yayilmalari s6z konusu olmasin. Birinci sektordeki her kiiciik firma,
kendisinin gelecekteki bilgiye olan dlciilemeyen katkisini goz ardi etmektedir ve
anlik karin1 maksimize etmektedir. Siiphesiz kaynak tahsisindeki denge; liretim
fonksiyonu F”ninT ve L toplam faktér arziyla isledigi bir statik, rekabetgi
ekonomiyle aynidir. Bu statik ekonomide, birinci mal ile ikinci mal arasindaki
marjinal déniisiim oram p’ye esittir. O halde K' = F' (T', L')bX" dirve her sektérdeki
¢ikt1 g = bF' (T, L") sabit oraminda biiyiimektedir.

Simdi varsayalim ki faktorlerden birinin arzi artirilsin. Bir takim yazarlar,
kaynaklarin miktariyla biliylime orami arasinda pozitif bir iligki saptanmugslardir.
Burada; Rybczynski Teoremine gore bilgi lireten sektdriin yogun olarak kullandig:
faktordeki artis biiylimeyi hizlandirmakta, ancak ikinci malin iiretiminde yogun
olarak kullanilan faktordeki artis biiylimeyi yavaslatmaktadir. 1989d ve Grossman
(1989) makalelerimizde, buna benzer nitelikte sonuglar elde edilmistir. Burada;
AR-GE ve yiiksek teknolojiye sahip mallarin iiretimi, serbest ticaret dengesinde
ortak bir faaliyet gibi davranmaktadir. Ve yine burada, s6z konusu bilesik
faaliyetin faktor yogunlugu, faktor birikiminin biiylime oranina olan etkisini tahmin
etmede onemli rol oynamaktadir.

Simdi de ticaret politikasinin etkilerini ele alalim. Burada, birinci sektoriin
korunmasi, kaynaklar1 bilgi yaratma faaliyetine kaydirmakta ve bdylece biiylime
oramni artirmaktadir. Ikinci sektériin korunmast ise kaynak tahsisini ve biiyiimeyi
tersi bicimde etkilemektedir. Daha genel bir ifadeyle, c¢aligmada ticaret
politikasinin biiyiime oram lizerindeki iki beligin etkisi saptanmustir. Birincisi, bazi
sektorlerin korunmasi, o sektordeki tiiretilmis AR-GE faaliyeti ¢iktis1 talebini
artirmaktadir. Farkli bicimde ele alirsak; bir arastrma kazamminin getirisi,
teknolojinin yiiksek oldugu sektor, ticaret politikast kanaliyla 6zendirildiginde
genellikle artacaktir. Ancak ikincisi, burada basit modeldekine benzer bigcimde,
faktor piyasalar1 kanaliyla isleyen bir etki de soz konusu olacaktir. Eger devlet
kaynaklar i¢in AR-GE ile rekabet halinde olan bir imalat sektoriinii koruma altina
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alirsa, bu durumda AR-GE maliyetleri artacak ve AR-GE faaliyetlerine tahsis
edilen kaynaklar daralacaktir. Beseri sermayenin; yeni, ticarete konu olmayan, ara
iiriinlere adandig1 1989b makalemizde, beseri sermaye-yogun nihai mal iiretiminin
ticaret politikasiyla Ozendirilmesi biiylimeyi azaltici etki yaptigi saptanmustir.
Emek-yogun mal iiretiminin 6zendirilmesinin ise biiylimeyi artirict etkisi oldugu
saptanmustir. IIk sektor AR-GE nin bir genel denge ikamesidir. Ikinci sektér ise bir
genel denge tamamlayicisidir. Grossman (1989)’da; ticaret politikalariyla yiliksek
teknolojiye sahip sektorlerin korunmasi, vasifli emegin arastirmadan imalata
kaymasma sebep olmakta bu nedenle de iilkedeki inovasyon politikalari
frenlenmektedir.

Caligmadaki basit ekonominin refah iktisadi, bu basitlige esit dlglide seffaftir
da. Birinci sektore kaynaklarin tahsisi, optimal diizeyin altindadir. Ciinkii bu
faaliyet, miistakil aktorlerce hesaba katilmayan fayda yayilmalar: tiretmektedir. Bir
“birinci en iyi” politika bu sektordeki ¢iktiy1 siibvanse ederken, devlet miidahalesi
bicimindeki bir ticaret politikasi ise ikinci en iyi politikay1 temsil etmektedir. Bu
refah artirict politikalar biiylime oranini artirmaktadir. Ancak optimal biiylime
orani, maksimum biiylime oranimin altinda gerceklesebilir ve bilgi yaratmaya asir1
kaynak ayrilmasina sebep olacak politikalar refahi diisiirebilir.

Belirgin bir AR-GE faaliyetine sahip Schumpeterci bir ekonominin refah
analizi; bu Ozelliklerin bazilarim1 paylagmaktadir ancak daha ileri boyutta
karmasikliklar icermektedir. Bu gibi ekonomilerde bilgi yaratma sonucu iiretilen
yayilmalarin yaninda ikinci bir ¢arpiklik daha s6z konusudur. Bu carpiklik, basarili
girisimcilerin inovatif (yenilik¢i-yenilestirilmig) iirlinleri rekabet¢i olmayan bir
bicimde fiyatlandirmalarindan kaynaklanmaktadir. Bu, inovatif iiriinlerin hacminde
(miktara karsit olarak) bir eksik arza oncilik eder. 1989b makalemizde, Urin
inovasyonu konusundaki detayli tammmlamamizda, yine de denge biiyiime hizinin
cok yavas oldugu ortaya konmaktadir (bu tanimlama Dixit-Stiglitz’in alisilagelmis
formiilasyonuna dayanmaktadir). Ancak 1989c¢ makalemiz gostermektedir Ki
kaynak tahsisindeki denge, arastirmalar kalitede yiikseltmeler iirettiginde Olgiisiiz
olabilir (ayrica bkz. Aghion ve Howitt). Ilk durumda, AR-GE’ye 6zgii bir devlet
destegi refah1 her zaman artirirken, ikinci durumda ise AR-GE’ye konulacak bir
vergi hosa gidebilir. Dahasi, bu daha zengin iktisadi ¢evrelerde biiyiime hizinin ¢ok
yavas olmasi durumunda, biiyiimeyi destekleyen bir ticaret politikasi, ikinci en iyi
refah kazanglarimi saglamada basarisiz olabilir. Biiyiime hizini birinci en iyi
seviyesine dogru yiikselten bir ticaret politikasi, e§er ayni zamanda rekabetci
olmayan bicimde fiyatlandirilmis olan hammadde cikt1 seviyesini diisiiriiyorsa,
refahi azaltabilir (bkz. 1989b makalesi).

(2) nolu denklem; uluslararast yayilmalarin biiyiime siirecinde oynayacagi olasi
role vurgu yapmakta ve hammadde ticaretinin biiylimeyi etkileyebilecegi alternatif
bir mekanizma onermektedir. En basit tammlama, teknolojik ilerlemeyi (K) birinci
malin diinya ¢iktisinin bir fonksiyonu yapmaktadir. Boylece ev sahibi iilke
otomatik olarak yurt disinda yaratilan bilginin faydalarmdan yararlanacaktir.
Ancak bu tanimlama, gergekte var olan uluslararasi teknoloji yayilmasinin biiyiik
bir kismini agiklayici nitelikte degildir. Yerel firmalarin yurtdisi kaynakli fayda
yayilmalarindan yararlanmasi i¢in ¢ogu kez kaynaklara yatirnm yapmasi
gerekmektedir. Calismamizdaki {iriin yasam dongilisii modellerinde, ilk olarak
sanayilesmis “Kuzey”’de gelistirilen {iriinlerin daha sonra az sanayilesmis “Giiney”
icin birer taklit adayr olduklar1 6nerilmektedir. Bu formiilasyon Kuzey-Glney
ticaretinin bliylime etkilerini anlamada kullanilmaktadir.

1989a makalemizde, yukaridaki gibi bir ticaretin her iki cografyada da
bliyiimeyi hizlandirdigi bir durum o6rnek verilmektedir. Soyle ki, Giliney’de
urlnlerin taklit edilmesi Kuzey’in inovasyonu tesvik etmesini saglar. Ctinkii
Kuzey’deki firmalar tiretim tekeli siireci zarfinda ¢ok daha biiylik karlar elde
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ederler. Taklit¢ilik, Kuzey’deki firmalarin kar akislarini etkilese bile herhangi bir
inovasyonun beklenen getiri degeri ticaret sayesinde artmaktadir. Bu sonug¢ tiim
tamimlamalara (bkz. 1989c makalesi) genellenmese de, teknolojik yayilma hizi
(6rnegin dis entelektiiel miilkiyetlerin korunmasina iliskin politikalarla) ile denge
inovasyon orani ve biiylime arasinda ilk bakista goriinenden daha ince bir iligki
kurmaktadir.

Simdi de her birinin tiretim fonksiyonu (1) nolu denklemde verildigi gibi olan
ve teknolojik ilerlemenin de (2) nolu denklemdeki gibi birinci malin diinya
ciktisina bagli oldugu iki tilkeli bir diinya ekonomisi diislinelim. Varsayalim ki ev
sahibi tilke, bu malin ¢iktisini siibvanse etsin ya da bu endiistriyi ticaret politikas1
araciligryla tesvik etsin. Bu iilkedeki kaynaklar birinci sektore kayacaktir. Bu da,
ceterisparibus, diinya ekonomisindeki biiylimeyi hizlandiracaktir. Ancak, dis
iilkede aksi yonde kaynak hareketleri gerceklesecektir. Dig iilkenin bilgi birikimine
katkist gerileyecektir. Teknolojik ilerleme ve dolayisiyla diinya biiyiime hizina olan
net etki, bu denklestirici etkilerin dengesine bagli olacaktir. Bu denge, sirayla bu
lilkelerden hangisinin X'iiretiminde karsilastirmali iistiinliik elde edecegine bagh
olacaktir.

1990 ve Grossman (1989) makalelerimizde, ticaret ve sanayi politikalarmin
diinya ekonomisinin uzun donem biiylime orani iizerindeki etkileri ele alinmistir.
AR-GE’den o6grenmelerin digsalliklarmin uluslararasi boyutlarda oldugu bir
diinyada tekil bir iilke tarafindan uygulamaya konulan politikalar incelenmistir.
Bulgular, bu ¢alismadaki basit ekonomi i¢in elde edilenlerle olduk¢a benzerdir.
Eger AR-GE girisimlerinde karsilagtirmali Gistlinliige sahip bir iilke, arastirmalari
siibvanse ederse, diinya biiylime hiz1 yiikselecektir. Ancak benzer bir siibvansiyon,
inovasyon yerine imalatta karsilastirmali istiinliige sahip bir tek {ilke tarafindan
gerceklestirilirse diinya biiyiime hizi diisebilir. Benzer sekilde korumaci ticaret
politikasi, AR-GE faaliyetlerinde karsilastirmali “dezavantaj”a sahip bir iilkede
uzun dénem biiyiime oranini artiracaktir. Tersi durumda da, AR-GE faaliyetlerinde
karsilastirmali tistinliige sahip bir iilkede biiylime tizerinde tersi yonde etkiler
yaratacaktir. Dis ticarette korumaciligin politikalarin etkin oldugu bir iilkede
kaynaklar1 aragtirmadan imalata kaydirmasimi ve tersi durumda politikalarin etkisiz
oldugu bir iilkede kaynaklarin imalattan arastirmaya kaymasm kesfettigimizden
itibaren, bulgularimiz, bu ¢alismadaki basit modelin sonuclari 1518inda anlasilabilir
bulgulardir.

3. Son sozler

Giinlik gozlemler ve daha sistematik ampirik arastirmalar dis kaynakh
stratejileri benimseyen iilkelerin, dis ticarette korumaciligi secen iilkelere gore daha
hizli biiylidiiglinii ve daha yiiksek diizeyde refaha eristiklerini gostermektedir.
Ihracat1 6zendiren belirgin politikalarin yararlar1 konusundaki bulgular heniiz kesin
degildir. i¢sel inovasyonu ve icsel beseri sermaye olusumunu bu ¢alismadaki gibi
tasarlayan bir modelleme yaklasim, ticaret politikas1 rejimini de igeren dis ticaret
cevresi ile uzun donem biiyiime performansi arasindaki baglantiyr kavramamiz
konusunda bir anlam ifade edebilir. Ac¢ik¢a goriilmektedir ki az gelismis lilkeler;
sanayilesmis diinyadaki mevcut bilgi sermayesinden daha biiyiikk pay alacaklar
ilkesine dayanarak potansiyel olarak dis ticaretten en biiyiik kazanci elde
etmektedirler. Ancak bazi iilkelerin zayif biiylime deneyimlerin anlasilabilecegi
iizere, aynmi Olgilide aciktir ki, teknolojik akimlar kendiliginden gerceklesemez. Bu
nedenlerle, bilgi ve teknolojinin yayilmasi saglayan mekanizmalar (6rnegin ¢ok
uluslu sirketler) ve denge teknoloji transfer oranina bagli olarak degisen tesvikler
hakkinda ¢ok daha fazlasimi 6grenmemiz gerekmektedir.

JEL, 2(1), G. M. Grossman & E. Helpman. p.32-38.
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